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EIN VEREHRER DES WEISEN DDFHR
AUS DEM SPATEN ALTEN REICH

YON

HANS GOEDICKE

Die kleine Scheintiir, die im Folgenden besprochen werden soll,
wurde von der Harvard-Boston Expedition im Jahre 1g25 in Giza auf
dem grossen Friedhof gsilich der Cheopspyramide gefunden. Sie ent-
stammt einer kleinen, spiten Anlage, die aus Ziegeln in der engen
Strasse zwischen den beiden grossen Mastabas G 7210/20 und C 7310/
20 errichtet war und von Reisner mit C 79211 bezeichnel wurde. Fiir
die freundliche Genehmigung, das iiberaus interessante Stiick bear-
betten zu diirfen, michte ich an dieser Stelle Heren Dr. W. S. Smith
meinen aufrichtigen Dank aussprechen, der mir in entgegenkommendster
Weise seine werlvolle Unterstiitzung angedeihen liess.  Ferner bin ich
der Direktion des Museum ol the Rhode Island School of Design, Pro-
vidence, R. I, fiir die Beistellung der Photographie zu Dank verbunden .

Das Objekt ist aus dem schlechten, gelbichen Kalkstein hergestellt,
der auf dem Gizaplateau ansteht. In seiner jetzigen Gestalt misst es
102 em 1 Héhe, bel ciner Breite von 86 em. Nur die eigenthiche
Scheintiir 1st erhalten, wihrend der dariiber anzunehmende Quer-
balken jetzt fehlt. Der Erhaltungszustand des Stiickes kann als gut
bezeichnet werden: nur die beiden oberen Ecken sind abgeschlagen,
doch 1st dadurch nichts Wesentliches verloren gegangen.

Vom kiinstlerischen Standpunkt aus ist die Bearbeitung der Stele
von ausgesprochen minderer Qualitit, was an sich bereits aufl ein spiiles

Datum, nicht vor der VI. Dynastie, hinweist. Ein derartiger zeitlicher

1 Die Stele ist unter der Grabungs- « permanent loan» im Museum of the
nummer 25-1-31¢ in der Sammlung Rhode Island School of Design, Pro-
des Museums of Fine Arts, Boston, vidence, R. T.
gefilhrt, befindet  sich jedoch als
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Ansatz wird weitgehend durch die stilistischen Momente der Per-
sonendarstellung bestéirkt, wozn noch epigraphische Kriteria treten.
Schliesslich weist auch die Form der Scheintiir auf ein derartiges Datum
hin. Alle diese Ziige lassen es als notwendig erschemen, die Entstehung
des Objektes nicht vor dem Ende der VI. Dynastie anzusetzen.

Als Eigentiimer der Scheintiir wird der Name § k H3 genannt. Der
Name ist in dieser Form ansonsten noch i Marierre, Abydos 11, 43
aus dem Alten Reich und Newserry, Beni Hassan I, 13 aus dem Mittleren
Reich belegt. Ranke (Personennamen 1, 45, a4) fithrt ferner einc vollere
Namensform (1 7" 1) § ! ohne aber eine Erklirung fiir den Namen
zu geben. Ob eine Verbindung mit 43; « Korn messen» (Wh. II1, 223)
vorliegt, wire zu erwiigen, wobei besonders der Umstand, dass der Mann
mit dem Namen [I3-"Issj im Grabe des Mereruka mit der l"berpriifung der
Kornbesténde beschiftigt ist, fiir emne derartige Annahme sprechen wiirde.
Als Nebenform dieses Namens ist © § k q I15 j zu werten, die aus Saqqara,
sowie aus Giza (G 239 1) aus der VI. Dynastie belegt ist.

Die vornehmliche Berufshezeichnung des Mannes ist g I- «Vorsteher
der Handwerker» ), die aufl beiden Aussenpfosten, sowie aul dem
zentralen Querbalken genannt wird. Auf dem rechten Aussenpfosten ist
mit diesem Titel noch die Bezeichnung w— mdh verbunden, wobei die
Gruppe vermutlich dahingehend zu verstehen ist, dass das Titelelement
imj-r; im zweiten Falle in der Schreibung unterdriickt wurde, jedoch
auch zu mdh gehort, der Titel somit als imj-r3 mdh « Vorsteher der Zimmer-
leute» zu verstehen ist . Als einzige Parallele fiir eine derartige Berufshe-
zeichnung ist mir ein Fall aus einem Grabe in Deir el Gebrawi bekannt ),
wobei dort die gleiche Beilform mit dem auffallend eckigen Blatt aul-
scheint, die sich von den sonstigen Wiedergaben dieses Geriites ¥ unter-

) DuelL, The Mastaba of Mereruka,
pl. 116.

@ Junker, Giza V1 9/9; Giza 1X
1723 ASAE ho (19h0) 573 u.a.

) Die Nennung von mdh kénnte auch
als Apposition zu hmwt verstanden
werden, in welchem Falle man den
Titel als « Vorsteher der Kiinstler,

niimlich der Zimmerleute» iibersetzen
miisste.
W Davies, Dewr el Gebrawi 1, pl. 15.
® Vgl. Murrsy, Sagqara Hastabas 11,
pl. VIT 107, 108 und Surrn, 4 History
of Egyption Sculpture and Painting in the
Old Kingdom, pl. A.
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scheidet, die cin halbkreisformiges Blatt zeigen. Nach diesen beiden
Titeln hatte /13 eine Stellung unter den Handwerkern inne, die mit dem
Bau und der Ausstattung der Griber beschiftigt waren. Gerade dieser
Umstand ist verwunderlich im Hinblick auf die mindere Qualitit der
kiinstlerischen Ausfiihrung der Scheintiir. Auf dem Querbalken wird
ferner der Titel 4; ~ o4 «Konigsedler» genannt.  Diese Bezeichnung, die
mit dem Ende der V. Dynastie in den Titulaturen auftritt und sich von
dann an m grosser Zahl findet, driickt allem Anschein nach cinen
sozialen Rang aus.

Die Scheintiirtafel zeigt die iibliche Darstellung des Toten vor dem
Speisetisch M. Der Grabherr ist, wie iiblich in den Fillen, wo nur eine
Person an dieser Stelle angegeben ist, aul der linken Seite dargestellt,
wie er auf einem Stuhle sitzend sich dem Opfertische zuwendel .
Auffallend bei der Korperbehandlung ist die grosse Schlankheit des
Leibes, die stark mit den ausladenden Schultern kontrastiert®. Als
Bekleidung tragt der Dargestellte den eng anliegenden Leinenschurz mit
einem [berschlag. Als einzig weileres Bekleidungsstiick ist die lange
Lockenperiicke zu nennen, die, das Ohr freilassend, bis auf die Schultern
herabfillt ¥/, Die einzelnen Locken sind in roher Form durch Einker-
bungen in treppenférmiger, horizontaler Gliederung angegeben, wie
wir sie auch auf dem linken Innenpfosten finden. Von einer gegliederten
Profillinie kann nicht gesprochen werden, Nase und Kinn sind kaum
angegeben. Ein kurzer, abstehender Strich, etwas von der Kinnspitze
abgeriickt, soll den Kinnbart wiedergeben. Von dem Stuhle, auf dem

) Fiir die Form der Scheintiirtafel
mit seitlichen Vertiefungen, vgl. Junker,
Giza VII, 24611,

* Juxker, Giza X1, 68 {T.

© Junker, Giza 1X, 561F; vgl. auch
thid. s. 861., Abb. 36 Giza VIII,
Abb. 88.

“ Die lange Periicke bei Mannern,
die das Ohr freilisst, findet sich nur
mm spiten Alten Reich : Junker, Giza

VI, 169, Abb. 88; Giza XI, 71,

Abb. 4o; Swra, op. et., pl. 566;
Finru-Gunn, Teti Pyramid Cemetery pls.
278, 38, 39, 61, 64, 67, 69, 71,
72, 73, 77, 78, 83; Kairo 1ho4,
thob, 1439, thha, 1hhg, 1453,
1455, 1455, 1458, 1483, 1500,
1303, 1Da29, sowie auch hdufig In
den provinziellen Gribern dieser Zeit;
Vgl. Petrie, Dendereh; Dunuam, Naga
ed-Dér Stelae.
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der Verstorbene sitzt, ist nur das riickwartige Bein dargestellt, wihrend
Sitzfliche wie Vorderbein mit den Kérperlinien zusammenfallen 7,
Recht unbeholfen ist die Abbildung der beiden Beine gelost. doch lisst
sich das Bestreben, das Nebeneinander derselben zum Ausdruck zu
bringen, deutlich erkennen. Die linke Hand, zur Faust geballt, ist aul
die Brust gelegt, mit der vorgestreckien Rechten greift der Mann vach
dem Opfertisch, ohne jedoch denselben zu beriihren. Die sehr summar-
ische Wiedergabe ist bei diesem besonders ausgeprigt, indem derselbe
in seiner primitivsten Form wiedergegeben 1st. Auf einem leicht konisch
sich nach oben verjiingenden Stinder ruht eme Querplatte, deren dussere
Enden leicht nach oben gebogen sind. Die Platte ist dabei nicht genau
im Mittelpunkt auf den Stinder aufgesetzt, sondern zu dem dargestellten
Manne hin verschoben. Die Opferbrote sind als geschlossene Fliche
angegeben, die durch senkrechte lLinien untertellt wird®. In dem
Raum, der durch die Beine des sitzenden Manues sowie durch den
Stinder des Opfertisches eingeschlossen wird, ist das Waschgerit,
bestehend aus Napf und Kanne, abgebildet, das deutlich als Fiillsel
wirkt @, [ber der Darstellung gibt eine waagerechte Zeile von verhiltnis-
missig gut geformten Hieroglyphen die Bezeichnung imhw hr nir
« geehrt beim Grossen Golty, wihrend der Name des Toten in wesenl-
lich kleineren Zeichen daruntergeselzt ist und wie eme spitere Beifigung
anmutet. Rechts vom Opfertisch werden in einer senkrechten Kolonne
di¢ Opfergaben als Ie 8=°% 29 Wl «Tausend an Brot, Tausend an
Bier und Kuchen, Tausend an Alabaster, Tausend an Leinen» angefiihrt.

Der darunter liegende Querbalken ist der best ausgefiihrie Teil der
Scheintiir. In einer aufl beiden Seilen eingefassten waagerechten Zeile
werden die Titel $pés-njéwe imj-r3 hmwt « Kénigsedler, Vorsteher der
Handwerker», sowie der Name des Eigentiimers genannt. Wegen sciner

) Junker, Giza 1X, 110. 1399, thor, 1hod-1hod, 1413,
@ Vgl. Seun Hassan, Ereavation at th16, 1118, 1h3g. 142, 1hdo,
Giza V, fig. 25 ; Kairo 1395, 1397, 1hde, thD3, 1455-1h57. 1483,
1399-1ho1, 1455, 1hdg; Fieru- ihg1, 13057 Fuew-Geny, op. el
Gunn, op. at., pl. 55, 68-73. pl. 27B, 38, 54, 61, 64, 67-73,
® Vegl. Jusker, Giza X1, 7ofl.; 75, 83.

Giza VI, 228; Kairo 1393, 1397,



— 39 — [5]

besonderen Form sei auf das Zeichen } aufmerksam gemacht, das sich
durch einen auffallend langen Handgrift auszeichnet.

Der Teil unter dem Querbatken gibt die Tiridee in threr Grundform
wieder. Line tiefe Nische trennt die beiden Tiirplosten, die ihrerseits
durch einen kleinen unbeschriebenen Rundbalken nach oben zu abge-
schlossen isl.  Beide Tiirpfosten tragen eine kurze Inschrift in zwei
vertikalen Zeilen und cine Darstellung des Eingentiimers in stehender
Haltung. Der Text auf dem linken Innenpfosten, dem wir uns zuerst
zuwenden wollen, lautel ;]; _:_ Do, lm - -I Q q 7 !-\ } i 3 k Die kurze
Inschrift, die an sich eme Formulierung des Totengebeles enthilt, bietet
in ihrem Verstindnis gewisse Schwierigkeiten.  Grund dafiir ist das Fehlen
des Elementes A, das man n dieser Verbindung erwarten wiirde. Dass es
sich hier nicht um einen Schreibfehler handeln kann. ergibt sich durch
das Vorkommen de=r gleichen Schreibung ohne Nennung von A auf dem
linken Aussenpfosten, sowie einer Anzahl von Parallelen. Daraus muss
abgeleitet werden. dass die Formulierung, wie sie hier aufscheint,
wortlich zu verstehen ist. Dieses htp njéwt *Inpw hnty sh-nir hal eine fast
wortliche Parallele in Kairo 1453 {11, wo es gleichfalls von #m:hw und
Namensnennung gefolgt ist.  Unsicher ist dabei, ob cine Verbindung
zwischen dem Gebet und der Erwdhnung des Verstorbenen vorliegt,
insbesondere im Hinblick aufl die noch zu besprechende zweite Stelle
mil htp npswt.  Andererseits sind jedoch Fille von Verkiirzungen des
Totengebetes zu beriicksichtigen wie 4~ — A | "g At~ V. @, die
hier eine Ergizung der Priposition n vor im3/lw nahelegen wiirden. Als
l"rbersetzung wiirde sich dadurch « Mége der Konig und Anubis, der an
der Spitze der Gotteshalle ist, dem Geehrten [/3 gnidig sein» ergeben ¥/,
Daneben aber steht die Méglichkeil einer Abtrennung von hip nyswt
Inpw hnty sh-nir als selbstandige Bitte in der Form « Mége der Konig
und Anubis, der an der Spitze der Gotteshalle ist, gnidig sem»®),
wihrend das im3fow [I3 als Bezeichnung der darunter befindlichen Abbild-
ung des Verslorbenen dienen wiirde.

) Boncuaror, Denkméler des  Alten Junker, Giza VI, 206.
Reiches (Cal. Gén.) S. 13g. @ flp n, Wh. 111 189, 192.
@ Hieroglyphic Terts ... British “ Vgl. dazu Smuhe B 157.

Museum 1, pl. 45, No. 79; vgl. dazu
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Letzterer ist hier in aufrechter Haltung abgebildet und in formeller
Bekleidung gezeigt. Sie besteht aus einem bis auf die Waden reichenden
langen Schurz mit vorspringendem Deckblatt, das von einem breiien
Saum eingefasst ist . Der Oberkérper ist nackt und mit einem breiten
Halskragen geschmiickt. Auf dem Haupte trigt der Dargestellte die
lange, bis auf die Schultern reichende Periicke, die das Ohr freilasst, wie
wir sie auch in der Darstellung auf der Scheintiirtafel finden. Mit der
vorgestreckten Linken stiitzt sich der Mann auf ecinen langen Stab,
withrend er in der anderen Hand ein Szepter hilt. Bei der Wiedergabe
desselben wurde der Griff hinter dem Korper gefithrl, um Uberschnei-
dungen zu vermeiden, wie dies auch sonst zu finden ist ®).

Mit diesem Teil der Scheintiire nahe verwandt ist der angrenzende
linke Aussenpfosten, der deshalb anschliessend besprochen werden soll.
Er ist durch Rillen in zwei senkrechte Schriftkolumnen geteilt, wihrend
das untere Ende von einer Darstellung des Eigentiimers der Scheintiir
cingenommen wird. Die beiden Inschriftzeilen lauten : 1) 3 7 g o
32T o) [TIW 1723 ST X tToN. Ubmal do
Anfang der zweiten Zeile etwas abgeschlagen ist, kann an der Ergéinzung kein
Zweifel bestehen, wie dies auch eine l.:berpriifung des Originals bestiligte.
Auch hier, wie aul dem angrenzenden Innenpfosten, fehlt die Nennung
von A Diese Formulierung des Totengebetes ohne Nennung von A hat
eine Anzahl von Parallelen, wodurch die Existenz einer derartigen Form
bestitigt erscheint. Die Schreibung findet sich in dieser Form an
folgenden Stellen : Junkzr, Giza VI, 216 : Kairo 1453 {; Kairo 1504 a;
Jequier, Tombeaux de Particuliers, p. 76 ; Dunuam, Naga ed-Dér Stelae
n°* 12, 17, 64 Perrie, Dendereh, pl. VIa. Von diesen Belegen, die alle
dem spiiten Alten Reich angehéren, sind die letzten sechs parallel zu
der hier aufscheinenden Fassung, wogegen in Junker, Giza VI, 216 und
Kairo 1453 f Verbalsitze danach genannt werden.

M Vol Jusker, Giza VHI, 158 ten, p. 22, fig. 28. Vgl. auch Jiquier,
Perris, Dendereh, pl. 1-3 5 Kairo 14104 ; A propos d’une statue de lo VI® dynastee,

Jiquinr, Le monument funéraive de Pepi 11, in Mél. Maspero 1, p. 1050
t. 1I, p. 38; fig. 25; Jiouer, Les ® Vel. Swiru, A History of Sculpture

pyramides des reines Neit et Apouit, p. 56f1., end Painting of the Old Kingdom 2751,
fig. 33-31 ; Jéquier, La statue d'Oudjeb-
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Wenn bei der betriichtlichen Anzahl von Belegen fiir diese Formulierung
kaum ein Zweifel an der Originalitit der Fassung ohne A bestehen kann,
so ist eine weitere Unlerstiitzung dafir das Fehlen irgendwelcher
Wiinsche, die von dieser Anrufung abhéngig sein konnten, da die zweite
Kolumne an sich véllig abgetrennt werden kann und nicht notwendig
von hip njswt abhiingig ist, wie gleich zu erliutern sein wird. Im Hinblick
auf diese Sachlage ergibt sich die Méglichkeit, die erste Zeile als « Der
Konig und Anubis, der auf seinem Berge ist, der in We ist, der Herr des
prichtigen Landes, mége gnidig seiny» zu iibersetzen. Es kann hier nicht
die Stelle sein, auf die komplexe Frage des Totengebetes im Alten Reiche
in Detail einzugehen, doch méchte ich hier zumindest die Vermulung
dussern, dass wir in dem hier ausgesprochenen Gedanken der gnidigen
Haltung des Kénigs und des Totengottes dem Verstorbenen gegeniiber
ein Grundelement der Formel zu sehen haben, das auch in dem geliufigen
htp njswt df zu erkennen ist, von dem das ngswt dj hipt vermutlich streng
getrennt werden muss.

Die Teilung der beiden Inschriftzeilen in von einander unabhingige
Elemente basiert auf der Verwendung von prt hrw als Substantiv mit
nachfolgendem indirektem Genitiv, welche Form an zahlreichen Stellen
ohne jegliche Einleitung auftritt, was bei der verbalen Form dieses Aus-
drucks nicht der Fall ist. Als Beispiele dafiir sind zu ennnen : Kairo 1355 ;
1399 : thoo: thoy: 14gg: Fieru-Gunw, Teti Pyr. Cem. 1, 222, 3o:
203, 37: 294, A7 Jeouer, Tombeaux de Particuliers 23; 76;
81;86:91:93: 115: 121 JNES 13 (1954) 244 (inser. g). In
allen diesen Fillen fehlt jegliche Einleitung fiir prt hrw nt NN, wobei noch
zu beachten ist, dass diese Belege in ihrer iiberwiegenden Mehrzahl dem
spiten Alten Reich angehdren. Daneben tritl dieses prt hrw nt NN auch
in Verbindung mit der Anfangsformel des Tolengebetes auf und hat dann
die Form %_:_A M.M:r Tg":«j\/ﬂ SoinKairo14o9 :150k4a; 1505
15931 1337: 1368 Jiouier, Tombeaux de Particuliers 18 : 87;
g1: 93: 115 118: Jhouier, La pyramide d’Oudjebten 3o : Jéquik,
Les pyramides des Neit et Apowet 58. Neben der Nennung mit Anubis
erscheint auch eine mit Osirls, auch kommen beide Gotter in einer
Inschrift vor, jedoch niemals gemeinsam in einer Formel. Andere Gétter
als Anubis und Osiris sind in diesem Zusammenhang nicht genannt.

Annales du Service, t. LV, 4
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Belege fiiv die Nennung des Osivis sind : Kairo 14o1: 1411 1304 f;
Firru-Guss, Teti Pyr. Cem. 1. 224, A7 Jéquier, Tombeaur de Parti-
culiers 1051 1135 121 ; Jhquier, La pyramide d’ Oudjebten 30. In einem
Beispiel, Kairo 1527 a, fehlt die Erwihnung eines Gottes vollig. Diese
Fille sind wohl dahingehend zu verstehen, dass sowohl der Konig wie
der nachgenannte Gott als Subjekt zu htp und auch zu rdj aufzufassen sind,
somil diese Formulierung als « Der Konig und Anubis seien gnidig und
geben : das Totenopfer des NN» zu iibersetzen ist. Eine derartige Auffass-
ung wird insbesondere durch das Marigrre, Mastabas G 22 (p. 154)
vorkommende %_:__3: A gestiitzt, wie auch durch Lurz, Stelae pl. 3 ¢ und
6. Ferner ist in diesem Zusammenhang Kairo 1305 zu nennen, wo fip
fehlt; die Formulierung % - A EP :':‘h v« «Der Konig gebe ein
Totenopfer fiir ihn bestehend aus ... ... » zeigt besonders deutlich den
zugrundeliegenden Aufbau.

Diese Fille, wo wir das substantivische prt hrw nach der Kinleitung
N A w finden, lassen den Versuch einer Verschmelzung erkennen,
weshalb die Frage aufzuwerfen ist, inwieweit die beiden zur Diskussion
stehenden Kolumnen miteinander zu verbinden sind. FEine derartige
Verkniipfung kénnte aber nur lose sein, wodurch der selbstindige
Charakter der beiden Elemente (V) nicht beeintrachtigt wiirde. Bei einer
derartigen Annahme michte man unsere Formel. die eme wértliche
Parallele in Jhovier., Tombeauxr de Particuliers 56 als ;L _:_ q 'M:\::
:T—li %N. hat. iibersetzen « Der Konig und Anubis. der auf seinem Berge
ist, der in Weist, der Herr des prichtigen Landes moge gnidig sein und
geben @ : das Totenopfer des Geehrten bei Osiris ), des Vorstehers der
Handwerker /13». Eine derartige lose Nebeneinanderstellung der beiden
Elemente %) ist besonders durch Falle wie Karo 1453 [ gefordert, wo

wirein 4 7 '“"—‘A:-I ]v_'_:hh!\} «Der Kénig und der auf

-t R, == ]
seinem Berge ist seinen gnidig : er moge hinaufsteigen zum Grossen Golt,

M Vgl. Jonker, Giza T, 64. ® Fir die Schreibung von Osiris mit
@ In diesem Zusammenhang mochte Verbindung der beiden Zeichen, Vgl.
ich die Frage aufwerfen, ob rdj nicht Jusker, Giza VIII, 101f. und Firtu-
besser mit « crlauben». «zulassen» zu Guaw, Teti Pyr. Cem. | 105, Anm. 1.
iibersetzen wire. wozu man das ne- ® Vol Jusker, Giea VI, 170,

gative n adf (Wh. 11 A68) vergleiche,
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dem Herrn des Himmels. unter die Verklarten» finden, da tp mit nach-
folgender finiter Verbalform erst aus viel spéterer Zeit belegt ist'!). Den
Sinn der Aussage méchte ich dahingehend versiehen, dass der Konig,
bzw. der Totengott keinen Anstoss daran mimmt, wenn dem Verstorbenen
Opfer dargebracht werden, in welcher Weise wohl auch die prinzipielle
Form des Totengebetes als Jitp npswt dj «Der Konig sei gnadig und gebe,
(erlaube)» aufzufassen ist. von dem das daneben erscheinende njswt dj
hipt ' sireng getrennt werden muss. Die letztere Formung des Toten-
gebetes entspringt aus véllig anderen Voraussetzungen und gehort
ciner an sich frithen Stufe an, wobei sie, wie Junker ® ausgesprochen
hat, urspriinglich in keinerlei direktem Verhélinis zu pré-hrw steht. Die
Bitte um Zulassung des personlichen Totenkultes, die an den Konig,
sowie auch an den Totengott gerichtet ist, hat ihren Ursprung in dem
Rechtsverhiltnis zwischen dem Bestatteten und dem Eigentiimer des
Bodens, in dem er begraben ist. Dies hier weiter zu verfolgen, wiirde zu
weit vom Thema wegfiihren.

Den unteren Teil des Pfostens nimmt die Darstellung des Inhabers der
Scheintiir ein. Er 1st stehend gezeigt, dhnlich der Pose, die wir auf dem
benachbarten Innenpfosten finden. Auch hier hélt er den langen Stab
in der vorgestrecklen Linken, wobei derselbe die Hohe des Mannes
iiberragt.  Die Bekleidung ist jedoch von der Darstellung auf dem,
Innenpfosten verschieden; der Mann triigt hier den kurzen Schurz mit
stark vorspringender Vorderkante, wobei fiir denselben eine Musterung
in Querstreifen angegeben ist, die von zwei Léngslinien durchzogen
werden. In der herabhingenden Rechten hilt er einen kurzen Stock,
doch 1st dies wohl dahingehend zu verstehen, dass das iibliche Szepter
zur Darstellung gebracht werden sollte, die Fortsetzung desselben auf
der anderen Seite des Korpers jedoch unterlassen wurde.

Der rechle Aussenpfosten trigt gleichfalls zwei Inschriftzeilen, die
linger sind als die auf der gegeniiberliegenden Seite. sowie keine

O We. 111 18¢, 5. Zeichen niemals der mittlere Radikal
& Dass die Gruppe == mit Sicherheit sondern immer nur der letzte als
hipt zu lesen ist, ergibt sich ans dem phonetische Erginzung gegeben wird.

Umstand, dass bei dreikonsonantigen A Junker, Giza 11 4.



[10] — b —

Trennung durch Rillen aufweisen. Anordnung wie Ausfithrung der
Hieroglyphen zeigt eine wesentlich schlechtere Hand als auf dem Parallel-
stiick und erweckt den Eindruck einer spiteren Beifigung. Der Text ist
bis auf eine geringfliigige Beschidigung am Anfang der zweiten Zeile
vollstindig, wobel die Restaurierung des Weggebrochenen keinerlei
Schwierigkeiten bereitet, sodass mit Sicherheit zu lesen ist : Il\])-?-}
P XA NI E I CM A NEIEI DA 0 3§
- ! 7 {»\_ i : zok «0O Freie, die im Besitz von Land sind, die an
diesem (meinem) Grab vorbeikommen werden, sagt : « Tausend an Brot,
Tausend an Bier!» als Vorlesepriester fiir den Geehrten, den Vorsteher
der Handwerker und Zimmerleute, den Geehrten ber seinem Herrn H:».

Die Inschrift in ihrer grundsitzlichen Form, die hier durch den Zusatz
m hrj-hbt erweitert ist, ist nicht ohne Parallelen. Sie wurden von Sainte
Fare Garnol gesammelt und untersucht und von thm stammt die Bezeich-
nung dieser Art von Texten als «1’appel aux vivants» (V. Die Aufforderung
die in ihnen zum Ausdruck gebracht wird, betrifft daber durchwegs
kultische Handlungen, wie wir es auch in dem zur Diskussion stehenden
Beispiel haben. Gerichtet ist die Aufforderung an die -Y- } ﬁ Ji [ } -
wozu als Parallelen zu nennen sind : Urk. 1, 75,83 216, 7, 153 252, 2
255, g3 268, 11: 122, g3 119, 3: 147, 9: 149, 161 197, 118
Alle diese Belege gehoren der VI. Dynastie, und zwar durchwegs dem
spiteren Teil derselben, an. In der Ubersetzung des Ausdrucks ‘nhw
tpjw & folgt Fave Garnot dem Worterbuch, das I, 201, 14 dafiir «die
noch lebenden Menschen» und V 2ge, 5 «Menschen, die auf der
Erde sind», gibt. Eine derartige Auftassung entspricht jedoch nicht dem
Bedeutungsgehalt des Ausdrucks, der als sozial-juristischer Terminus
aufzufassen ist, wie dies Jusker, Giza XII, 8¢9, Anm. 2 andeutet. Einc
ausfiihrliche Diskussion soll an anderer Stelle durchgefithrt werden.

Fiir uns ist es im Rahmen der Anrufung an die Besucher des Grabes

M J. Sammte Fare Girvor, L'appel aux sich beliebig erweitern, doch fallen
ovivants dans les texles funéraives égypliens weitere Beispicle durchwegs spiter als
des origines a la fin de I'Ancien Emprre, die hier angefiithrten oder aber kinnen
Recherches d’Archéologie, tome 1X. nicht mit Sicherheit datiert werden,

® Die Nennung von Parallelen licsse
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von wesenllicher Bedeutung, dass “whe tppe (5 nichl als ein genereller
Ausdruck fiir « auf Erden lebende Menschen » aufzufassen ist, sondern cine
bestimmte Gruppe, «die Freien, die im Besitz von Land sind», damit
bezeichnet werden : dies inshesondere im Hinblick aul die Tatsache, dass
die Form der Adresse nur im Zusammenhang mit der Aufforderung zum
Sprechen des Totengebetes fiir den Verstorbenen auftritt. Es scheinen
sich in dieser bestimmt abgegrenzten Form der Verwendung kultische
Momente widerzuspiegeln, die wohl richtig dahingehend zu interpretieren
sind, dass nur « Freie» voll berechtigt waren, an kultischen Handlungen,
und als solche 1st auch das Sprechen des Totengebetes zu verstehen, ohne
ciner besonderen kultischen Berulung teilzunchmen. Diese Auffassung
wird bestirkt durch die zur Diskussion stehende Fassung der Anrufung
mit Einfiigung von m hrj hbt, die m. W. sonst nicht belegt 1st.

Dieselbe kann wohl nur so verstanden werden, dass die Personen,
an die sich die Auflorderung richtet, das Totengebel fiir den Verstorbenen
u sagen, diese Tiligkeit als « Vorlesepriesters ausfithren, somit ber der
Durchfiithrung der rituellen Handlung als Priester anzusehen sind.
Dariiber hinaus méchte ich die Aufforderung m lLry [bt dahingehend
auflassen, dass das Hersagen des Gebetes « als ein Vorlesepriestery, d. h.
in der rituell richtigen Form, geschehen soll.

Die Darstellung des Verstorbenen, die auch an dieser Stelle aufscheint,
ist dusserst roh gehalten und gibt keinerlei Details iiber die Kérperformen,
sondern beschriinkt sich auf die hochst summarische Wiedergabe des
Verstorbenen in sitzender Haltung mit einem langen Stab in der vorge-
streckten Hand (V.

Die weitaus interessanteste Stelle unter den Inschriften der Scheintiir
befindet sich auf dem rechten Innenpfosten. Der kurze Text ist in zwei
gleich lange Kolumnen unterteilt und liest - }:j ! 7%\}3 @h «Verehrer
des Ddfhr, der Geehrte H3». Es kann kein Zweifel bestehen, dass wir
hier eine Nennung des Weisen Ddfhr aus der Zeit des Cheops haben,
iiber den die spitere Literatur berichtet. Dass derselbe bereits im spiiten
Alten Reich eine besondere Stellung genoss und als ein gottlichesWesen
angesehen wurde, konnte Junker durch eine Inschrift aus Giza bestitigen,

=

Y Kairo 1hoo 5 Skrm Hassan, Frcavations at Giza I, p. 69, fig. 125.
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in welcher ein Mann sich im3hw hr Ddfhr nennt . Die zur Diskussion
stehende Stelle bringl nicht nur eine weitere Bestatigung der geehrten
Stellung des Ddfhr, sonder illustriert durch die Form. m der dies zum
Ausdruck gebracht ist, die Bedeutung des Weisen aus der IV. Dynastie
in neuem Licht. Die Verbindung von dw3 mit der Nammensnennung des
Ddfhr ist, wie iiberhaupt eine derartige Verbindung dieses Verbums mit
Privatpersonen, in keiner Weise fiir das Alte Reich belegt. Wo dw3
mit einer Person als Objekt auftritt, bezeichnet das letztere durchgehend
Selbst Verbindungen von dir} mit dem
Daraus ergibt sich mit

eine Person gotthcher Natur.
Kénig sind nicht vor dem Neuen Reich belegt .
Notwendigkeit, dass Ddffr bereits zur Zeit der Herstellung der Scheintiir
eine gottliche Stellung mnegehabt haben muss und dementsprechend
eine Verchrung als gottliches Wesen genoss, wie sich dies auch durch
die Verbindung mil im3hw hr ergibt, aber durch die hier auftretende
Nennung erst voll bestitigl wird #.

Die Schreibung von dw3 ist auflillig und hat, soweit ich sehen kann.
im Alten Reich keine Parallele. Das Wort hier ist jedoch nicht als
Verbalform aufzufassen, was in diesem Zusammenhang wenig Sinn
ergeben wiirde. sondern darin vielmehr das von dw3 abgeleitete Substantiv
« Verehrer» zu sehen. Ein derartiges Wort ist erst aus der Spitzeit
belegt ), doch haben wir aus dem Alten Reich das feminine Gegenstiick

() Junker, Giza VII 26 und Junker
Ein neuer Nachweis des Weisen Ddfhr
in Stud:i Rosellint 11 13311,

® Wb. V 524, 6. Verbindungen
dieser Art sind jedoch als Name im
Alten Reich belegt. So findet sich ein
Dw; tj—énﬁ'w (Ranke, Personennamen 11
332, 23==Hier. Stelae Brit. Mus. I,
pl. &) aus der IV. Dynastic.  Das
Ranxe, op. cit., I 431, 13 genannte
Dw3-Hwfw ist unsicher, ob es als
Eigenname zu betrachten ist. Nach der
Anbringung auf der Opfertafel (Reisner
G 2007) ist es eher als eine Bezeich.

nung des Grabinhabers zu fassen und
entspricht darin dem zur Diskussion
stehenden Fall. Das schlecht erhaltene
Objekt zeigt den archaisierenden Stil
wic er bei den Ziegelmastabas des
spitesten Alten Reiches in Giza auftritt.

® Vol. mein «A deification of a
private person in the Old Kingdomn,
JEA b1 (1955) 3111,

® Wb, 1V, hag, 7 Vgl. oben S. 3,
Anm. 5. In dem genannten Dw3-[wfw
liegt aller Wahrscheinlichkeit nach
dasselbe Wort vor.
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dw’t nachgewiesen!V'. Es ist dabei nicht sicher, ob die hier aufscheinende
Bezeichnung als Titel anzusehen oder vielmehr als eme Beschretbung
der geistigen Einstellung des sul diese Weise bezeichneten Mannes zu
werten ist, wobei dadurch cine besonders enge Verbindung mit der
Gotthett zum Ausdruck gebracht zu werden scheint.

Die Schreibung des Namens des vergdttlichten Ddfhr weicht von der
Form ab, ir der sie sich im Grabe des Prinzen findet, die auch in der
Inschrift des *IwfaPth @ auftriit. In diesen beiden Fallen wird der Name
phonetisch geschrieben, withrend hier das Gottersymbol des Horusfalken
gebraucht wird. eine Schreibung, die in den spiteren Namensnennungen
des Ddfhr dominiert. Eine derartige Diskrepanz in der Schreibung ist
umsomehr bemerkenswert. als die zur Diskussion stehende Inschrift aller
Wahrscheinlichkeit nach zeitlich nahe mii der Scheintiir des *fwfnPth ver-
wandt ist, auf der die altertiimlichere Form der Schreibung hewahrt wurde.

Fiir das Verstindnis der vergdttlichten Stellung des Ddffr im spiten
Alten Reich, wie sie durch diese Inschrift zum Ausdruck gebracht wird,
ist_ein hesonderer Zug noch speziell hervorzuheben, nimlich der Platz.
an dem die Scheintiir gefunden wurde. Dies war direkt vor dem Grabe
des Ddfhr. wodurch nicht nur die innere Verbindung des Verehrers zu
seinem vergotteten Herrn zum Ausdruck kommt. sondern dariiber hinaus
aucn noch eine Bestatigung gegeben 1st. dass das Grab des Prinzen der
IV. Dynastie im spitesten Alten Reicn noch bekanni war, wodurch die
damit verbundenen Probleme in ein neues Licht geriickt werden, wie
noch auszufiihren sein wird.

Unter der kurzen Inschrift sehen wir den Verstorbenen dargestellt,
wie er seine beiden Arme in Gebetshalturg erhoben hat, was in Uberein-
stimmung mit dem dariiber befindlichen Text zu stehen scheint. Die

® Brit. Mus. 528 ; zu erginzen in Schreibung findet sich auch als « gros-

Jiouier, Les pyramides des reines Neil el ser» Name eines Mannes auf einer
Apouit, p. 58, fig. 36. kleinen Scheintiir des spiten Alten

® Juxxer, op. cif. Junker liest den Reiches, die i G 7240, also in
Namen Pth-iwf-n-i «Ptah ist zu mir  unmittelbarer Nahe der Mastaba des
gekommen», doch ist die hier vorgesch- ~ Weisen der IV. Dynastie gefunden

lagene Lesung « er kommt wegen Ptah» wurde. Als « schénen» Namen fiihrt der
vielleicht vorzuziehen. Die gleiche Mann daneben die Bezeichnung .
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Darstellung st von den verschiedenen Wiedergaben aul dieser Scheintiiv
die wetiaus best ausgelithrte und zeigt den Mann stehend mit dem
Schurz bekleidet. wobei die Detaillierung der Einzelheiten desselben mit
besonderer Genauigkeit angegeben 1st.  Wenngleich es naheliegend
erscheint, die Geste des Grabinhabers mit seiner Benennung als dw3im
« Verehrer» in Verbindung zu bringen, so kann eine derartige Ansicht
keineswegs als richtig angesehen werden, da diese Form der Darstellung
nicht aufl diesen Fall beschriink( ist, sondern sich bei einer Gruppe von
Scheintiiven des spitesten Alien Reiches findel. Beispiele daliic simd :
Firrn-Guxw, Teti Pyramad Cemetery, pl. 27 B pl. 67, 2 : pl. 68 (Frau);
Quserr, Exvcavations at Sagqara 1, pl. XIT: XTIL; XV ; XVI (Frau) ; XVII,
15 Qumere, op. ert. 11, pl. VIL, 1, 3 IV, & . Scuiver, Priestergriber am
Totentempel des Ne-user-ve’, S. 19, Abb. 121 Jeouigr, Tombeaux de particu-
liers, p. 114, fig. 129: Kairo 1hog: 1453 1458 1500 Leiden ¥
193g/2.6 @, Alle genannten Belege fiir die Darstellung des Grabin-
habers auf der Scnemtiir mit erhohenen Armen gehéren ecimer ein-
heitlichen Gruppe an. Eine zeitliche Festlegung derselben stosst aul
beachtliche Schwierigkeiten, da die Datierung der Objekte des spitesten
Alten Reiches dusserst unsicher ist. Auf zwei der angefiihrten Scheintiiren
findet sich eine Nennung der Pyramide des Konigs Merikare® der
X. Dynastie, wodurch es berechtigt erschemt, diese Darstellungsart der
sog. Ersten Zwischenzeil zuzuweisen. Die Bedeulung der Geste ist
nicht vollig klar; Junker (Giza XI. 186) erwog die Erklirung, dass es
sich dabei um eine Gebetshaltung handle. Der von ihm herangezogene
Beleg aus dem Mittleren Reich ©® entspricht nicht vollig der Darstellung
auf der Scheintiir, da hier keine Gottheit genannt ist, an die sich ein
derartiges Gebet richten konnte. Erst in wesentlich spéterer Zeit findet

sich diese Form, inshesondere in der Anbetung der Sonne durch den

) Mocensen, La Collertion Egyptienne,
La Glyptothéque Ny Carlsberg, pl. XCVI,
A681. Dieses Vorkommen ist von
besonderer
Nennung der Pyramide des Kinigs
Merikare, wodurch ein Datum post

Bedeutung  wegen:  der

quem erstellt wird.

® Aus Giza ist mir nur noch ein
Beispiel aus dem spiiten Grabe G 2391
bekannt, wo die Darstellung von einer
Anrafung an die Grabbesucher hegleitet
1st.

) Sreivporer, Die Kunst der A'gypler

209.
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Verstorbenen. Fiir die Darstellung aul der Scheintiir des spétesten Alten
Reiches ist wohl eher die von Helmuth Miiller 1 vorgeschlagene Deutung
als Begriissung der Grabbesucher durch den Grabherrn heranzuziehen.
Eine derartige Erklirung wird unterstiitzt durch die oben genannte
Darstellung aus G a3g1, wo die Anrufung an die Grabbesucher die
Darstellung begleitet.  Die enge Verbindung zwischen Grabherrn und
Besuchern des Grabes gerade in der Zeil, m der sich dieser Darstellungs-
typ auf den Scheintiiren findet, wird besonders durch das gleichzeitige
hifige Vorkommen der Adresse an dieselben untersteichen.

Die Schemtiir des H3 gibt durch ihre Beschriftung sowie durch ihre
Aufstellung Zeugnis, dass Ddfhr im spétesten Alten Reich, d. i. nach den
Parallelen zu der Forin der Scheintiir aller Wahrscheinlichkeit nach in
der Herakleopolitenzeit, eine Verehrung als vergottete Person genoss,
sowic auch die bedeutende Tatsache. dass sein Grab zu dieser Zeit noch
bekannt war. Dies wird zusitzlich durch eine kleine Scheintiir, vermuthich
aus derselben Zeit oder méglicher Weise etwas frither, unterstrichen, die
einem Manne mit dem ¢ grossen Namen» Ddfhr gehort, die zu einem
intrusiven Grab der Mastabe G 7240 gehdrt, also in nichster Nahe der
Ddfl-Mastaba gefunden wurde. Der weitere Beleg fiir die Verehrung des
Ddflr wurde von Junker auf dem grossen Westfriedhof in einem Anbau
zur Mastaba G 4g4o gefunden ®. Junker datiert dic Stele an das Ende
der VI. Dynastie, wic dies durch die Nennung cines Amtes in Verbindung
mit dem Grabdenkmal des Kénigs Pepil nahegelegl wird. Die Form
des Schemtiir mit Hohlkehle, Rundstab. sowie den Vertiefungen bei der
Scheintiirtafel deutet klar auf das spéteste Alte Reich, wie dies auch die
Scheintiiren dieser Form sind in

(n

Anlage des Grabes befiirwortet ),

emner beschrénkten Anzahl aus Giza ", haufiger aus Saqqara®, sowie

M MDIAAK 7 (1937) gh.

@ Junker, Giza VII, oAfl.; Junker,
Ein neuer Nachweis des Weisen Ddfhr in
Study in Memoria di I. Rosellini 11, 13 311.
Weitere Teile des Grabes wurden durch
die Harvard-Boston Expedition freigelegt.
Die dabei gefundenen Inschriften brin-
gen kein weiteres Material zu der uns

hier beschiftigenden Frage und kénnen
deshalb iibergangen werden.

® Junker, Giza VII 25.

® So b"nglmib-’]n{j, Jusker, op. eit.,
a7, Abb. 104 linnj, Junker, Giza
XI, 71, Abb. 4o.

) Firru-Gusw, Tetd Pyramid Cemetery,
pl. 27B (mit Nennung der Pyramide
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vereinzelt auch aus provinziellen Grébern belegt®.  Die Beispicle fiir
diesep Scheintiirtyp kénunen frithestens i die Regierung von Pepi lI,
cher aber spiter angesetzt werden, wobei die hei diesem Tyvpus mehrfach
vorkommende Nennung der Pyramide des Merikare® fiiv eine Zuweisung
zur Frsten Zwischenzeit spricht. Die reich beschriftete Form, wie wir
sie an der Scheintiiv des “fufuPth finden, scheint somit zeitlich parallel
zu der einfacheren Form des H3, wobei beide Objekte aller Wahrschein-
lichkeit nach spiter als die VI. Dynastie anzusetzen sind. Der Unterschied
in der Orthographie von Ddflir scheint dariiber hinaus nahezulegen, dass
H; etwas spiter anzusetzen ist. doch lasst sich eme derartige Vermutung
nicht erhirten.

Wir haben somit mit einem Kult des Ddfhr in der Ersten Zwischenzeit
zu rechnen, wodurch die mit dieser Person verbundenen Probleme in
neuem Licht erscheinen, die eine Untersuchung erheischen.

Der Einfluss, der von Ddflr aut das dgyptische Geistesleben ausgeiibt
wurde, zeigt sich m seiner wiederholten Nennung in der spiteren
Literatur ', sowie auch in der Verbreitung der ithm zugeschriebenen
« Lehrey, von der wir bereits eine Anzahl von Fragmenten besitzen (),
was auf eine grosse Beliehtheit des Traktates auch in einer viel spéteren
Zeit hinweist.

An der Geschichtlichkeit der Person des Ddf ln kann seit der Auffindung
seines Grabes im Friedhof dstlich der Cheopspyramide kein Zweilel

des Merikare<); pl. 61; 64; 67; 68-
753 QuseLL, Excavations at Sagqara 1,
pl. XIXVIE; Qumein, op. cit., 1,
pl. VI; Jtquier, Tombeaux de particuliers,
p- 93, fig. 107: p. g7, fig. 111
p. 118, fig. 134 p. 121, fig. 138;
Jéouier, Le monument funéraire de Pepi
I, . 1, p. 59, fig. 60; p. 61,
fig. 62-64; p. 69, fig. 70; Jkquir,
Les Pyramides des reines Neit et Apowit,
p- 57, fig. 34, sowie das wichtige
Beispiel p. 53, fig. 31. Ferner Kawro
1395 1397,1399-14o1,1409.1453.

M Perrae, Dendereh pl. 1; VIiIa. Vgl.
auch Davies, The Rock tombs of Deir
el Gebrawi I, pl. XVIL

@ Vgl.  Brusner-Travr, ZAS 76
(1940) 7. Auflallend ist, dass Ddflr
sowohl im Antef-Lied wie in Pap.
Chester Beatty IV gemeinsam mit
Imhotep genannt wird.

® Brunser-Travr, Die Weisheitslehre
des Djedef-Hor, ZAS 76 (19ho) 3fI.;
Posener, Le début de ['enseignement de

Hardjedef. BAE 3 (1952) 109fl.
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mehr bestehen ', Die Kultstelle besteht aus einer 1 Maslabakern
angelegten Kammer. die durch eine Tiir zuginglich ist. Letztere ist durch
doppelte seithiche Pfosten, sowie Rundbalken und Architrav geghedert
und zeigt ferner eine rechteckige Platie iiber dem Durchgang. Alle
Inschriften waren zweifelsohne absichtlich ausgemeisselt. wobei bet
denen der Tiir mehr Sorgfalt anfgewendet wurde als im Inneren der
Kammer. Die Frage. wann und warum diese Tilgung vorgenommen
wurde, Ist dusserst prob]ematiqch Reisner und Smith % vertreten die
Ansicht, dass dieses |r919nls in die Regierung des Konigs Djedefre’
fiel. wihrend Junker® die Moglichkeit in Betracht zieht. dass die
Zerstorung nach der Frrichtung des Grabes des “lwfuPth stattfand.
Er zieht dazu die Stelle aus dem Antef-lied als Beleg heran. dass zur
Zeit der Mederschrift desselben dic Lage des Ddffir-Grabes nicht mehr

hekannt war. Die Stelle iautet:qeh i‘ " .Q’.Xf“:l"‘
$ITNIEATR R INRE LTI

=1L I ol £ 1 N LU IR ey l...ﬂ...SHZTI::;;ﬂ.”TT

« Ich horte die Maxime des Imhotep und Djedefhor. mit denen man noch
immer spricht. Was sind ihre Stétten? Thre Mauern sind verfallen. Nicht
existieren thre Stitten. wie die, die niemals entstanden waren». Die
zweimalige Nennung des Wortes swt « Stitten» verdient besondere
Beachtung. Das erste Mal, wo davon gesprochen wird, dass die Mauern
verfallen sind, steht irj, das andere Mal, wenn die Existenz verneint wird,
das Suffix -én. Dariiber hinaus scheint eme Unstimmigkeit in der,
Beschreibung vorzuliegen. da ja die verfallenen Mauern nicht bedeuten.
dass ein Platz nicht mehr existiert «als hdtte er nie hestanden». Fs
scheint vielmehr, dass §¢ in den beiden Nennungen verschieden auf-
zufassen 1st. Dabei mochte ich das erste swt als Bezeichnung des Grabes,
das zweite als die zum Kult gehdrigen Totenstiftungen auffassen, welche
Annahme nicht nur den Zusammenhang, sondern auch durch die

" Gr210/ 20, Resxer, BUFA XXV Giza necropolis 11, p. 8.
{(1927) 74 und Suppl. zu BMFA XXV & Juxker, Ein neuer Nachwels des
(1927) 4. Weisen Ddfhr S. 139.

® Resser-Suern, A history  of the
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Verwendung von irj und dem Possessivsullix .<n unterstiitzt ist. Dadurch
ergibt sich, dass diese Stelle keineswegs dahingehend ausgelegt werden
kann. dass die Lage des Grabes des Ddfhr zur Zeit der Mederschrift des
Textes nicht hekannt war, sondern nur. dass die Totenstiftungen nicht
mehr existieren, das Grab selbst aber verfallen war V.

Das Alter des Antef-Liedes, demzufolge das Ddfhr-Grab verfallen war,
steht keinesfalls fest. Bereils Erman @ vertrat die Ansicht, dass die
Entstehung des Textes nicht vor das Ende des Mittleren Reiches gesetzt
werden kann, welche Einstellung auch von Lichtheim & verfochten wird.
Somit erscheint es nicht mogheh, das Antel-Lied zur zeitlichen Festlegung
der Zerstorung des Ddf hr-Grabes heranzuzichen. Dariiber hinaus spricht
gerade die Existenz einer gotilichen Verehrung des Ddfhr, wie sie ins-
besondere durch die zur Diskussion stehende Scheintiir des /1) bestitigl
wird, fir die Kenntnis des Grabes in der Ersten Zwischenzeit und der
geehrten Stellung des Weisen der IV. Dynastie in dieser Zei.

Wenn somit die Tilgung der Inschriften an der Mastaba des Ddfhr
als Ereignis der Ersten Zwischenzeit wenig Wahrscheinchkeit besitzt, so
kénnen wir uns nun der von Reisner vorgebrachten Ansicht zuwenden,
dass dieselbe bereils kurz nach der Errichtung des Grabes, ndmlich 1n
der Regierung des Djedefre’ geschah. Zwei Faktoren sind in diesem
Zusammenhang heranzuziehen : der archéologische Befund und die
Nennung von Ddfhr im Totenbuch. Nach dieser Erwdhnung, die sich
an verschiedenen Stellen im Totenbuch findet, jedoch auf eine gemein-
same Quelle zuriickgeht ), wird Ddfhr als Zeitgenosse des Mykerinus
bezeichnet. Wie weit diese Stelle als geschichtliche Quelle zu werten
ist, bleibt trotz der Anzahl der Belege unsicher. da daneben auch Usaphais

0 Fiir die Nennung von Ddfhr und die  Verginglichkeit der Jenseitsvor-
Imhtp in diesem literarischen Werk kehrungen zu demonstrieren.
wirft Lichtheim (JNES 4 [1945] @ Die Literatur der Agypter,S.177,
193, note e) die iiberaus ansprechende Anm. 3.
These auf, dass dic Betonung des O INES 1 (1943) 19af.
Begribnisses in der Lehre des Ddfhr ® Vgl. Brosses-Travr, Z4S 76,
Ursache der Nennung des Verfassers (1940) 1., sowie Erwan, Die Mirchen

sein konnte, um an dessen Geschick des Papyrus Westcar S. 18f.
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und Menthuhotep als Kénige genannt werden V. Wenn die Feststellung,
dass Ddfhr unter Mykerinus noch lebte, aul geschichtlichen Tatsachen
beruht, so wiirde dies gegen cine Annahme der Tilgung der Inschriften
unter der Regierung des Djedefre’ sprechen.

Ist die historische Tradition der &gyptischen literarischen Quellen
keineswegs klar, so 1st der Zustand des Grabes cher dazu angetan, weitere
Probleme aufzurollen, als eine Lésung der Frage zu ermoglichen. Wie
beretts angefiihrt wurde, sind die Inschriften, wie auch die bildlichen
Darstellungen der Mastaba des Ddfhr mit Absicht getilgt worden. Dabei
wurde bei der zur Kultkammer fiihrenden Tiir mit besonderer Griindlich-
keit zu Werk gegangen, indem nicht nur die Inschriften, sondern auch
die Darstellungen von zwei Dienerfiguren links vom FEingang, sowie
eines grossen Salbgefisses rechts davon villig ausgemeisselt wurden.
Die Inschriften in der Kultkammer sind weniger stark beschadigt und
teilweise noch gut lesbar. Ungewdhnlich ber der Tilgung ist, dass man
sich nicht aul den Namen des Grabinhabers beschriankte, wie dies sonst
iiblich 1st, sondern alle Hieroglyphen, auch die des Konigs im Totengebet,
mit emschloss.  Kine derartige umfassende Tilgung der Beschriftung
kommt ansonsten nur bei einer Wiederverwendung des Grabes vor,
doch sind keinerler Anhaltspunkte vorhanden, die auf einen derartigen
Vorgang schliessen liessen.  Von besonderer Bedeutung 1st die Tafel
iiber der Tiir, die urspriinglich dafiir bestimmt war, das Bild des Grabin-
habers beim Speisetisch aufzunehmen. Auch auf ihr wurde die Zerstérung
ausgefiihrt, doch sind geniigend Spuren vorhanden, um feststellen zu
kénnen, dass die Darstellung nie vollendet war, sondern sich auf den
linken Teil beschrinkte, wihrend die rechle Seite, wo der Speisetisch
stehen sollte, niemals ausgefithrt wurde. Daraus ergibt sich, dass die
Ausschmiickung des Grabes des Ddfhr unvollendel geblieben war. Zwei
Erklirungen dréingen sich fir diese Situation auf : Entweder fiel Ddfhr
in Ungnade und der Abbruch der Arbeiten. sowie die Tilgung der bereits
fertiggestellten Inschriften sind zu diesem Zeitpunkt geschehen, oder
das Grab wurde vor der Vollendung aufgegeben und Ddflr baute sich

ein anderes Grab, wobet jedoch die Tilgung der Inschriften sehr befremd-
lich wiire.

M Vgl. ZIS 4 (1866) 55,
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Der Zeitpunkl, wann dieses Ereignis stattgehabt haben mag. ist
hochst unsicher, fallt aber aller Wahrscheinlichkeit nach noch in die
IV. Dynastie.  Gegen die Annahme. dass dieses Ereignis unter der
Regierung des Djedefre® stattfand, spricht die Tradition des Totenbuches,
nach der Ddfhr noch unter Mykerinus lebte, was aber keineswegs als
gesichert angesehen werden kann.

Zu der zweilen Erklirung der Tilgung ist zu bemerken, dass in spaterer
Zeit eine Tradition in Agypten zu existieren scheint, wonach Ddfhr
den Thron figyptens als Nachfolger von Chephren innehatte . Keinerlei
Spuren einer derartigen Kénigsherrschaft sind uns aus dem Alten Reich
erhalten. Auch wiirde dies in Widerspruch siehen mit der Angabe im
Totenbuch. sowie der Tatsache. dass Ddf}r auch spiterhin immer als
s3-njswt, niemals aber als Konig bezeichnet wird. Die Méglichkeit konnte
jedoch bestehen, dass diese unklare Situation durch eine Regentschaft
von [)dfr fiir einen unmiindigen Konig (Mykerinus ??) hervorgerufen ist.
Dass sich Ddf i in dieser Position ein neues Grab errichten liess, erscheint
wohl moglich. doch spricht gerade die Auflindung der Stele des I
dafiir, dass, zumindest im spétesten Alten Reich, die Mastaba G 7210/20
als eigentliches Grab des Weisen der IV. Dynastie betrachtet wurde.

Abschliessend seinen die Ergebnisse unserer Untersuchung zusammen-
gefasst. Das Grab des Ddf i wurde niemals vollendet, sondern die bereits
ausgefiihrten Dekorationen aller Wahrscheinlichkeit nach bereits in der
IV. Dynastie getilgt. wobei die Griinde. die dazu fithrten, nicht mit
Sicherheit erstellt werden kénnen. Im spétesten Alten Reich, jedenfalls
nach der VI. Dynastie, war die Lage des Grabes noch bekannt und wurde
als Begrabnisstitte des [dfhr angeschen. Zu dieser Zeit bestand ein
Kreis von Personen, die dem Weisen der IV. Dynastie gottliche Verehrung
angedeihen liessen, wie es durch das dw3w-Ddfhr auf der Scheintiir des
I3, sowie dem im3hw hr Ddfhr auf der des *lwfnPth bezeugt wird. Die
iiberragende Stellung. die Ddf ] auch in der spiteren dgyptischen Tradi-
tion einnimmt, hat vermutlich gerade in dieser Periode ihren Ausgang

M Duioros, Une liste de rois de la Bull. Sec. fran. d'kgyplologie, n° 16,
IV* dynastie dans U'Ouadi Hammamat, Octobre 1954, p. 4afl.
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genommen. Es ist dies die Zeit. in der auch die Vergottung des A3 gmni ™
und des "Iy von Edfu fallt.

von Privatpersonen geben Ausdruck fiir eme in dieser Zeit statthabende

Alle diese Fille gottlicher Verehrung

Entwicklung der veligissen Einstellung des Agypters. dic in ihren,
Wurzeln nicht gekldrt ist .

N Firra-Goss, Tery Pyramid Cemetery
L p. 130.

' Awuior. {n noweel exvemple de vizir
divinisé dans I'kgypte ancienne. BIF A0
37 (1937) ¢3ff.; cin weilerer Fall,
allem Anschein nach aus derselben

Zeit ist dic Vergollung eines Mhew,
vel. Wisox. JVES 13 (1951h) 264.

3 Val. dazu Orro, Gehalt und Bedeut-
ung des agyptischen Heroenglaubens. Z 1S
78 (19h2) 281, sowie auch JI1 11
(1935) 31T,



Tafel T

13 (G. 7211)

Die Scheintur de
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